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ЛУК И СТРЕЛЫ ЭПОХИ ХУННУ В ТУВЕ 1

М. Е. Килуновская, П. М. Леус

Статья посвящена обзору наконечников стрел и деталей сложносостав­
ного лука эпохи хунну в Туве. Основная часть рассматриваемого мате­
риала происходит из раскопанных недавно погребений эпохи хунну на 
могильниках Ала‑Тей 1 и Терезин, расположенных на берегу и на дне 
Саяно-Шушенского водохранилища в Центральной Туве. Сейчас здесь 
найдено 36 наконечников стрел, из которых два бронзовых, а осталь­
ные — костяные. Аналогии бронзовым наконечникам представлены в па­
мятниках позднескифского времени. Костяные наконечники разных ти­
пов — втульчатые, черешковые, с расщеплённым насадом и зажимные. 
Некоторые из них встречаются уже в позднескифских памятниках, дожи­
вая вплоть до средневековья. Среди найденных деталей луков представ­
лены в основном концевые накладки, но есть несколько экземпляров 
фронтальных и боковых накладок. Таким образом, костяные наконеч­
ники стрел демонстрируют многообразие типов, приспособленных для 
выполнения самых разных задач. Разнообразные накладки на лук под­
тверждают распространение во II—I вв. до н.э. в Туве сложносоставного 
лука хуннского типа, ранее здесь неизвестного.
Клю­че­вые сло­ва: хунну, сюнну, Тува, Ала‑Тей, Терезин, лук, стрелы.

1 Исследование проведено в рамках выполнения программы фундаменталь­
ных научных исследований государственных академий наук по теме государ­
ственной работы «Степные скотоводческие культуры, оседлые земледельцы 
и городские цивилизации Северной Евразии в энеолите — позднем железном 
веке (источники, взаимодействия, хронология)» (FMZF‑2022‑0014).
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Лук и  стрелы традиционно были важным элементом военного 
и охотничьего дела кочевников. Они являются ценным истори­

ческим источником, позволяющим уточнять хронологию и культур­
ную принадлежность археологических памятников, отражают связи 
между населением разных регионов, показывают уровень его техни­
ческого и военного развития.

Для эпохи хунну в Туве эти предметы пока не становились темой 
отдельного исследования, что было обусловлено небольшим количе­
ством соответствующих находок. Для настоящего исследования учи­
тываются предметы из археологических памятников Тувы, достовер­
но относящихся к эпохе расцвета государства хунну (II—I вв. до н.э.). 
Это памятники, имеющие соответствующую радиоуглеродную дати­
ровку или определённые культурные индикаторы в  погребальном 
обряде и среди инвентаря, например китайские зеркала династии 
Западная Хань или более ранние, гагатовые или ажурные бронзовые 
пряжки, хуннские керамические вазовидные сосуды и пр.

За последние годы на территории Республики Тыва раскопано 
значительное количество захоронений эпохи хунну, сосредоточен­
ных на грунтовых могильниках Ала‑Тей 1 и Терезин. Они располо­
жены в 4,5 км друг от друга, на дне (Ала‑Тей) и на разрушающемся 
берегу (Терезин) Саяно-Шушенского водохранилища (рис. 1). Оба мо­
гильника оказались не потревожены древними грабителями, предос­
тавив богатейший археологический материал, ранее в Туве практи­
чески не встречавшийся  2. Раскопки на могильниках продолжаются, 

2 Работы проводятся при поддержке «Общества по изучению Евразии» 
(Society for the Exploration of EurAsia), Швейцария, а также, с 2018 г., Русского 
географического общества.

Рис. 1. Карта расположения могильников эпохи хунну в Туве:  
1 — Аймырлыг XXXI; 2 — Урбюн III; 3 — Терезин; 4 — Ала‑Тей 1;  

5 — Аргалыкты I; 6 — Бай‑Даг II

М. Е. Килуновская, П. М. Леус
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но уже сейчас можно использовать полученные материалы для рас­
смотрения некоторых вопросов, связанных с  культурой хунну, ар­
хеологические памятники которой выделяются в Туве в отдельную, 
улуг-хемскую культуру (Килуновская, Леус  2018: 125—152) (рис. 2). 
Радиоуглеродные датировки Ала‑Тея и  Терезина лежат в  пределах 
II—I вв. до н.э. (Килуновская, Леус 2021а: 79—91). Значительная кол­
лекция китайских зеркал, найденная на могильниках, представлена 
в первую очередь экземплярами, относящимися к династии Запад­
ная Хань (II—I вв. до н.э.) или к концу предшествующей эпохи Сра­
жающихся царств. При этом отсутствуют зеркала времени Восточной 
Хань (I—II вв. н.э.), в  том числе широко распространённые зерка­
ла TLV и др. (Леус 2018). Китайские монеты у‑шу (terminus post quem, 
118 г. до н.э.) обнаружены пока только в одном погребении (АТ1/29), 
имеющем наиболее позднюю AMS-датировку (рис. 2: 17,  18). Соот­
ветственно, оставившее эти могильники население перед миграцией 
в Туву имело доступ к различным экспортным китайским товарам 
определённого хронологического этапа (зеркала, монеты, ажурные 
пряжки), которые затем копировались на месте. Металлографический 
анализ некоторых бронзовых изделий показывает, что они, скорее 
всего, изготовлены уже в Туве, а не привезены из других регионов. 
При этом в одном случае был скопирован фрагмент китайского зер­
кала, а не целый экземпляр (Хаврин 2016: 105—107). Непосредственно 
оригинальных китайских изделий найдено немного (два фрагмента 
зеркал на Терезине и один на Ала‑Тее, две монеты у‑шу).

Полихромные подвески, встречающиеся в некоторых женских по­
гребениях (рис. 2:  3), распространены в  Северном Причерноморье 
с I в. до н.э. по II в. н.э., но наиболее характерны для рубежа эр (Алек­
сеева 1978: 43, табл. 27; Lankton 2003: Fig. 6.0, no. 568). Аналогичные под­
вески встречаются в эпоху хунну на соседних территориях — в Мину­
синской котловине (Вадецкая 1999: 68), Забайкалье (Давыдова 1996: 22).

Бронзовые ажурные пряжки и пластины-пряжки, найденные во 
многих погребениях Ала‑Тея и Терезина, являются важным хронологи­
ческим индикатором эпохи хунну (Килуновская, Леус 2020: 122 —123). 
Их находки чётко маркируют именно это время и отсутствуют в ар­
хеологических памятниках как предшествующего скифского време­
ни, так и в более поздних. Наиболее распространённым образом на 
таких пряжках-пластинах в Туве и Минусинской котловине являются 
яки, чьё изображение в искусстве кочевников конца I тыс. до н.э. мож­
но однозначно связывать именно с традициями хунну (Килуновская, 
Леус 2021: 104—106). При этом на Ала‑Тее и Терезине, кроме наиболее 
массового типа прямоугольных пряжек с изображением пары яков (уже 
10 экземпляров), найдены ещё три варианта пряжек и бляшек с яка­
ми, являющихся уникальными. На обоих могильниках встречаются 
такие редкие и необычные изделия, как пластины-пряжки и поясные 
бляшки из сибирского гагата, нередко украшенные инкрустациями из 

Лук и стрелы эпохи Хунну в Туве
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Рис. 2. Предметный комплекс улуг-хемской культуры II—I вв. до н.э.: 1, 4—8, 10 —12, 
15—19, 23—29, 32, 39—43 — бронза; 2 — раковина каури; 3 — полихромная подвес­
ка; 9, 21, 22, 33—38 — кость; 13, 20, 30, 31 — железо; 14 — камень; 44 —47 — гагат; 

48 — 53 — керамические сосуды

М. Е. Килуновская, П. М. Леус
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сердолика, бирюзы и перламутра или покрытые гравировками в зве­
рином стиле (Килуновская, Леус 2020а: 223—253). Время существова­
ния этих предметов также ограничивается эпохой хунну и вряд ли вы­
ходит далеко за рамки начала I в. н.э.

К настоящему времени на Ала‑Тее и Терезине раскопано несколько 
погребений, содержавших стрелы и костяные накладки на лук (рис. 3). 
В одних случаях они находились в могиле вместе, в других были толь­
ко стрелы или накладки на лук. Надо отметить, что в этих могильни­
ках пока практически не обнаружены такие предметы вооружения, 
как мечи или кинжалы  3, наконечники копий, чеканы и пр. Поэтому 
единственными артефактами такого рода пока можно назвать наклад­
ки на лук и наконечники стрел. Надо учитывать, что лук и стрелы — это 
не только оружие, но и охотничий инструмент, тем более что желез­
ных стрел пока не найдено, и все они, за исключением двух бронзовых 
наконечников из разрушенных погребений на Терезине (Т / 8 4 и Т / ПМ), 
изготовлены из кости (или рога).

Всего на могильниках Ала‑Тей 1 и Терезин пока найдено 36 на­
конечников стрел  5, два из которых бронзовые, остальные костяные 
(рис. 4). Три из них являются подъёмным материалом из разрушен­
ных водохранилищем могил, остальные происходят из непотрево­
женных захоронений. Представленные в этой небольшой коллекции 
экземпляры тем не менее демонстрируют широкое разнообразие ти­
пов наконечников стрел, бытовавших в Туве в эпоху хунну. При на­
личии в погребении нескольких наконечников они часто оказывают­
ся разнотипными — например в детском захоронении Т/40 найдено 
четыре наконечника четырёх разных типов (рис. 3: 5).

Костяные наконечники стрел (6 штук: трёхгранный черешковый, 
трёхгранный втульчатый, два плоских черешковых и два с расщеп­
лённым насадом) были найдены в погребении с бронзовой бляхой 
на могильнике Урбюн III (Савинов 1969: 104), которое по погребаль­
ному обряду и инвентарю идентично хорошо датируемым погребе­
ниям на Терезине и Ала‑Тее 1. В могильнике Аргалыкты I курган 21, 
погребение  2 также был набор из 8  костяных стрел — трёхгранные 
втульчатые и трёхгранные черешковые, с расщеплённым насадом. 
В погребении 1 того же кургана найден один трёхгранный втульча­
тый наконечник. Этот могильник также можно отнести к памятни­
кам улуг-хемской культуры.

3 Исключением стала находка железного кинжала летом 2022 г. в погребе­
нии АТ1/115.

4 Здесь и далее сокращение названия памятников: АТ1 — Ала‑Тей 1, Т — Тере­
зин; через черту дроби приведён номер объекта/погребения. ПМ — подъёмный 
материал.

5 Во время раскопок полевого сезона 2022 г. на Ала‑Тее раскопано ещё два по­
гребения с наборами костяных наконечников стрел, в одном из которых также 
были концевые накладки на лук. Эти материалы в настоящей статье не учтены. 

Лук и стрелы эпохи Хунну в Туве
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Рис. 3. Мужские захоронения: 1 — АТ1/84; 2, 3 — АТ1/96; 4 — Т/33; 5 — Т/40

М. Е. Килуновская, П. М. Леус
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Рис. 4. Виды наконечников стрел эпохи хунну из Тувы: 1, 8, 9 — Т/33; 2, 14, 15 — Т / ПМ; 
3 — Т/8; 4, 13 — АТ1/96; 5—7, 11, 17—19 — Т/2; 10, 12 — АТ1/84; 16,  20 — АТ1/106; 

2, 3 — бронза, остальное — кость

Лук и стрелы эпохи Хунну в Туве
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Возможно, к эпохе хунну относятся некоторые из погребений мо­
гильника Аймырлыг XXXI, материалы которого пока опубликованы 
в очень сжатом виде (Стамбульник 1983: 34—41). Часть из них, вероятно, 
относится к эпохе сяньби или кокэльской культуре, но некоторые, судя 
по погребальному обряду, вполне соответствуют Ала‑Тею 1 и Терезину  6.

Костяные и бронзовые наконечники, идентичные хуннским, на­
ходят в некоторых позднескифских захоронениях в деревянных сру­
бах. Например, в срубе 2 на могильнике Суглуг‑Хем 1 представлены 
все типы втульчатых наконечников, встреченные нами на Ала‑Тее 1 
и Терезине (Семенов 2003: табл. 3).

Рассмотрим встречающиеся в Туве типы наконечников эпохи хун­
ну, накладки на лук и контекст их нахождения в погребениях.

Желез­ные на­ко­неч­ни­ки стрел. Пока в погребениях Ала‑Тея и Тере­
зина не встречены. В то же время железные наконечники стрел, в том 
числе с костяным шариком-свистулькой, нередко находят в мужских 
захоронениях хунну в Забайкалье, Монголии и других регионах (Миня­
ев 2007: табл. 114).

Брон­зо­вые на­ко­неч­ни­ки стрел. Среди каменных плит разрушен­
ного захоронения Т/8 был обнаружен трёхлопастной втульчатый нако­
нечник стрелы (рис. 4: 3). Кроме него, здесь была найдена уникальная 
бронзовая пряжка с изображением головок грифонов. Антропологичес­
кий материал и какие-либо другие находки отсутствовали, погребение 
обрушилось с высокого обрывистого берега 20—25 лет назад и ежегод­
но оказывалось на линии прибоя Саяно-Шушенского водохранилища 
при максимальном наборе воды. Наконечники стрел такого типа из­
вестны в памятниках хунну в Забайкалье (Миняев 2007: рис. 13: 3—5). 
Они же встречаются в позднескифских захоронениях в срубах в Туве 
(Семенов 2003: табл. 3: 28—30, табл. 104: 5) и Монголии (Семенов 2003: 
табл. 95: 5). Ещё один бронзовый наконечник был обнаружен на Тере­
зине в 2021 г., прямо на пляже водохранилища, в месте, где ранее были 
найдены два костяных наконечника и несколько разрушенных погре­
бений (рис. 4: 2). Он также трёхлопастной, но с выделенной втулкой.

Кос­тя­ные 7 на­ко­неч­ни­ки стрел. Разнотипные наконечники встре­
чены на Ала‑Тее и Терезине в мужских погребениях. Исключением 
является находка четырёх наконечников в детском захоронении Т/40 
(рис. 3: 5). Там же был найден керамический сосуд с квадратным сле­
дом от поворотной подставки на дне и пояс с двумя большими желез­
ными кольцами, бронзовым кольцом и железным ножом. Предполо­
жительно, это захоронение мальчика, но со стандартным инвентарём 
взрослого мужчины.

6 Аймырлыг XXXI находится примерно в 8 км, а Урбюн III — в 6 км от мо­
гильника Терезин (рис. 1).

7 Специальная экспертиза материала наконечников не проводилась, по ана­
логии с другими регионами они могли изготавливаться из кости и рога. В на­
ших работах мы используем обобщённое название «костяные наконечники».
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Стрелы или накладки на лук находятся не во всех мужских погре­
бениях. Костяные накладки на лук встречаются в одной могиле и вме­
сте со стрелами, и без них (табл. 1). И наоборот, в могиле могут быть 
наконечники стрел, но отсутствуют накладки на лук. Наконечники 
стрел чаще всего находятся в ногах погребённых, т. е. были уложе­
ны вдоль голени. Иногда у пояса или руки, но обычно это одиночный 
или перемещённый от основного скопления наконечник. Предполо­
жения, что одиночный наконечник может быть не частью инвентаря, 
а оружием, которым был убит погребённый, пока не находят на этих 
могильниках объективных доказательств, хотя такие случаи хорошо 
известны, к примеру, для последующей, кокэльской культуры (Сады­
ков 2018: 85—86, Milella et al. 2020: 11, Fig. 4). Каких-либо следов колча­
нов или других вместилищ для стрел пока обнаружено не было, воз­
можно, они не сохранились или стрелы укладывались в могилу без 
них. Древки стрел на Ала‑Тее и Терезине не сохраняются, но их следы 
зафиксированы в погребении Урбюна III, что позволяет реконструи­
ровать длину стрел до 80 см (Савинов 1969: 104).

В целом мужские захоронения Ала‑Тея и Терезина имеют доволь­
но скромный погребальный инвентарь. Это керамика, один или два 
сосуда — вазовидный и баночный. Детали пояса — железные или кос­
тяные рамчатые пряжки, кольца, иногда ложечковидные наконечни­
ки ремней. Железные ножи. Пряжки для обуви, обычно круглые же­
лезные, но в одном случае бронзовые, с изображением горных козлов. 
В погребении АТ1/84 на поясе было две большие бронзовые фигур­
ные пряжки. В разрушенном погребении Т/8, кроме бронзового на­
конечника стрелы, была найдена фигурная бронзовая пряжка с изо­
бражением головок грифонов. В четырёх мужских (и в двух женских) 
погребениях Ала‑Тея лежали черепа лошадей (Леус 2022: 283). Сами 
захоронения совершались как вытянуто на спине, так и на боку, с по­
догнутыми ногами. Большинство погребений на Ала‑Тее вытянутые, 
хотя изредка встречаются скорченные. На Терезине, напротив, все це­
лые погребения совершены на боку с подогнутыми ногами. Стрелы 
и луки встречаются вне зависимости от типа погребения.

На могильниках Ала‑Тей 1 и Терезин встречаются четыре груп­
пы костяных наконечников стрел: втульчатые, черешковые, с расще­
плённым насадом и зажимные. Эти группы, в свою очередь, делятся 
на разные типы, многие из которых имеют незначительные вариации 
форм или размера. На наш взгляд, это скорее связано с индивидуаль­
ными особенностями или мастерством резчика, чем с задачами, для 
которых предназначалась конкретная стрела. Таким образом, более 
дробная типология имеющихся в нашем распоряжении наконечни­
ков представляется излишней. Изготовление костяных наконечников 
стрел, во всяком случае некоторых их типов, не требовало специаль­
ных умений, в отличие от литья бронзовых наконечников или изго­
товления железных.

Лук и стрелы эпохи Хунну в Туве
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Втульчатые наконечники стрел представлены четырьмя основны­
ми типами:

1 тип — крупные (до 7—8 см длиной и 3 см шириной), имеющие 
ромбовидное уплощённое сечение (5 экземпляров) (рис. 4: 13—16). 
Среди них есть экземпляры с выделенной и скрытой втулкой, также 
различается оформление нижней части пера. Нужно отметить, что 
подобный экземпляр обнаружен на могильнике Хайыракан, в камен­
ном склепе, который может датироваться II в. до н.э. (Семенов 2003: 
табл. 92).

2 тип — четырёхгранные с ромбовидным уплощённым сечением 
(1 экземпляр) (рис. 4: 7).

3 тип — трёхгранные (3 экземпляра) (рис. 4: 8).
4 тип — пулевидные (3 экземпляра) (рис. 4: 9, 10).
Среди черешковых наконечников стрел выделяются два типа:
1 тип — четырёхгранные (2 экземпляра) (рис. 4: 11, 12).
2 тип — трёхгранные (асимметричные, иногда одна сторона замет­

но шире других, грани могут быть плохо выражены, 5 экземпляров) 
(рис. 4: 1, 4—6).

Наконечники с расщеплённым насадом также разделяются на два 
типа:

1 тип самый распространённый — форма наконечника уплощён­
ная, грани слегка намечены, три или четыре, что не всегда понятно, 
или четвёртая слабо выражена (12 экземпляров) (рис. 4: 17, 19).

2 тип — с выделенной трёхгранной боевой головкой (2 экземпля­
ра) (рис. 4: 18).

В могиле АТ1/106 найден один костяной зажимной наконечник 
стрелы (рис. 4: 20), полная аналогия которому представлена в срубе 24 
могильника Суглуг‑Хем 1, где в составе колчанного набора были два 
зажимных и десять трёхгранных втульчатых наконечников (Семе­
нов 2003: табл. 21).

Наклад­ки на лук. В погребениях улуг-хемской культуры в Туве, т. е. 
в эпоху хунну, широко распространён сложносоставной лук с костя­
ными накладками. Сама деревянная основа такого лука пока в Туве 
не найдена. В мужских погребениях встречаются как полный набор 
из четырёх концевых и одной срединной фронтальной накладки, так 
и по одной или паре концевых накладок (табл. 1). В одном захороне­
нии (Т/33) были обнаружены и боковые срединные накладки. Там же 
найдены фронтальная и две пары концевых накладок.

Форма концевых накладок стандартная: слегка изогнутые длин­
ные пластины, с заострённым нижним краем и округлым верхним, где 
расположен вырез для тетивы (рис. 5: 1, 2, 4, 5). Фронтальная накладка 
представляет собой узкую костяную пластину, с немного расширяющи­
мися концами (рис. 5: 3). Боковые накладки из Т/33 имеют форму вы­
тянутого треугольника, где одна из сторон длиннее другой (рис. 5: 6, 7), 
что может быть связано с асимметричностью самого лука. Внутренняя 
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Рис. 5. Костяные накладки на лук эпохи хунну из Тувы:  
1—3 — Т/2; 4 — АТ1/53; 5 — АТ1/96; 6, 7 — Т/33

Лук и стрелы эпохи Хунну в Туве



114	 Мультидисциплинарные исследования в археологии • 2022 • № 2

поверхность накладок бывает покрыта пересекающимися рядами 
косых насечек, вероятно, для лучшего склеивания поверхностей.

Длину некоторых луков можно предположить, исходя из рас­
стояния между верхними краями лежащих in situ концевых накла­
док. Длина лука из погребения АТ1/96 составляла бы, таким обра­
зом, 140 см. Это вполне соответствует длине луков «гуннского» типа, 
достигавшей в среднем 1,2—1,6 м (Хазанов 1966: 34). Такая же дли­
на фиксируется у луков гунно-сарматского времени на Горном Алтае 
(Соенов 2005: 52). На Ала‑Тее и Терезине накладки на лук обнаруже­
ны пока в 10 погребениях. Обычно это 2 или 4 концевые накладки, 
а в 5 случаях с ними была и фронтальная.

Таб­ли­ца 1

Соот­но­ше­ние стрел и на­кла­док на лук в нераз­ру­шен­ных по­гре­бе­ни­ях

№ объ­ек­та Кол‑во стрел Сре­дин­ная ­
на­клад­ка

Кон­це­вые ­
на­клад­ки

АТ1/100 1 2

АТ1/85 2

АТ1/53 4

АТ1/77 2

АТ1/44 2

АТ1/46 1 4

АТ1/70 1

АТ1/96 2 1 4

АТ1/83 1

АТ1/84 5 2 (?)

АТ1/106 2

Т/2 7 1 3

Т/33 10 1 + 2 боковых 4

Т/40 4

Урбюн III 6 1 2

Аргалыкты I 8

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Лук и стрелы эпохи хунну в Туве (улуг-хемская археологическая 
культура II—I вв. до н.э.) не отличались в целом от таковых на сосед­
них территориях. Наконечники стрел встречаются лишь в некоторых 
мужских захоронениях, иногда в небольшом количестве, по 1—2 шту­
ки, т. е. скорее символически. Наибольшее количество было найде­
но в Т/33 — 10 штук. На могильнике Ала‑Тей 1 наконечники пока об­
наружены только в 5 погребениях из 112 раскопанных к настоящему 
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моменту  8. Костяные наконечники стрел демонстрируют многообра­
зие типов, приспособленных для выполнения самых разных задач: это 
и небольшие пулевидные наконечники, и очень крупные уплощённые 
ромбовидные экземпляры, и классические трёхгранные втульчатые 
и черешковые стрелы, в том числе с расщеплённым насадом. Некото­
рые из этих типов стрел встречаются в Туве в позднескифских захоро­
нениях. Также найдены две бронзовые трёхлопастные стрелы, проис­
ходящие, к сожалению, из полностью разрушенных водохранилищем 
могил. Железные стрелы отсутствуют.

Использовался классический сложносоставной лук хуннского типа, 
усиленный костяными накладками. Чаще в погребениях встречается 
вариант с концевыми (2 или 4) и фронтальной накладкой, но был извес­
тен и вариант с семью накладками, включая две широкие боковые (по­
гребение Т/33). Однако в некоторых захоронениях помещены только 
1—2 концевые. Нельзя исключать, что иногда в могилу помещался де­
ревянный лук без костяных накладок, и тогда его следы не сохраняются.

Некоторые наконечники могли быть персонифицированы — на од­
ном из них, из Т/33, был вырезан тамгообразный знак «Н» (рис. 4: 1). 
Такие знаки встречаются и на некоторых других предметах: на кера­
мическом сосуде из женского захоронения АТ1/29 и на двух больших 
гагатовых пряжках-пластинах (одна — случайная находка из разрушен­
ного погребения на Терезине, вторая опять же из АТ1/29). Такой знак 
вполне мог служить символом принадлежности к какому‑то опреде­
лённому роду, клану и пр. (Килуновская, Леус 2019: 90). Интересно, что 
встречен он на обоих могильниках. Более сложный тамгообразный 
знак хорошо виден на фронтальной накладке на лук из погребения Т/2.

Некоторые варианты костяных наконечников стрел, характерные 
для хунну, иногда встречаются в позднескифских захоронениях. Эти ва­
рианты, в том числе с  расщеплённым насадом, могут говорить как 
о происходивших в это время межкультурных заимствованиях, обуслов­
ленных, к примеру, лучшими тактико-техническими характеристиками 
таких стрел и простотой изготовления, так и о появлении инокультур­
ного компонента, близкого к культуре хунну и активно использующего 
характерные для них стрелы. В позднескифских памятниках встреча­
ются и бронзовые прорезные втульчатые наконечники стрел. При этом 
в позднескифских погребениях в Туве отсутствуют костяные наклад­
ки на лук или железные наконечники стрел, за исключением 6  же­
лезных трёхпёрых наконечников в срубе 8 могильника Суглуг‑Хем II 
(Cеменов 2003: 39—40, табл. 62). Таким образом, пока у нас нет свиде­
тельств, что позднескифским населением Тувы использовались слож­
носоставные луки хуннского типа. Раскопки на Ала‑Тее и Терезине про­
должаются, не исключены находки новых материалов, дополняющих 
базу данных по развитию оружия дистанционного боя у хунну в Туве.

8 В 2022 году на Ала‑Тее 1 было раскопано 6 погребений, в двух из которых 
(АТ1/115—116) найдено ещё 14 костяных наконечников стрел и концевые на­
кладки на лук (в АТ1/115).

Лук и стрелы эпохи Хунну в Туве
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THE  BOW AND ARROWS OF  THE  XIONGNU ERA IN TUVA 9

M. E. Kilunovskaya, P. M. Leus

The  article is dedicated to the  overview of  arrowheads and details of  a 
composite bows of the Xiongnu era in Tuva. The main part of the material 
under consideration comes from recently excavated burials of the Xiongnu 
era at the burial grounds of Ala-Tey 1 and Terezin, located on the shore and at 
the bottom of the Sayano-Shushenskoye reservoir in Central Tuva. 36 arrow­
heads have been found here, two of which are bronze, and the rest are made 
of bone. Analogies to bronze arrowheads are presented in the monuments 
of the Late Scythian time. Bone arrowheads differs by the type of fastening — it 
could be a hub or a tang, a split nozzle or clamping. Some of them are already 
known by different finds, from Late Scythian monuments, up to the Middle 
Ages. The most recent parts of the bows, are bone side plates from the endings, 
but there are also several middle plates. Thus, bone arrowheads demonstrate 
a variety of types adapted to perform a variety of tasks. A variety of side and 
handle bone plates confirm the spreading of a composite Hunnic type bow in 
the II—I centuries BC in Tuva. Bows of this type previously was unknown here.
Keywords: Hunnu, Xiongnu, Tuva, Ala-Tey, Terezin, bow, arrows.
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